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การเปรียบเทยีบผลการเรียนรู้และความพงึพอใจการเรียนรู้ค าศัพท์ 
ภาษาองักฤษโดยใช้วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอน 

แบบปกติของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที ่3 โรงเรียนบ้านเพชร(วนัครู 2500) จังหวดั
ชัยภูม ิ

The comparative of learning achievement and satisfaction of 
English vocabulary for Prathomsuksa 3 students of Bhanpet (Vankru2500) school 

by using cooperative learning technique and traditional 
นางเยาวภา ประเสริฐศรี** 

รองศาสตราจารย์ระววิรรณ ศรีคร้ามครัน 

บทคดัย่อ 
 
 การท าวิจยัในคร้ังน้ีเพื่อตอ้งการศึกษาผลการเรียนรู้และความพึงพอใจ                  การ
เรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษโดยใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติของ
นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) ภาคเรียนท่ี 2 ปีการศึกษา 2559 โดย
มีวตัถุประสงคใ์นการศึกษา ดงัต่อไปน้ี 

1. เพื่อเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถม ศึกษาปีท่ี 3
โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ     

2. เพื่อเปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ   

การวจิยัคร้ังน้ีเป็นการวิจยัแบบก่ึงทดลอง (Quasi-Experimental Research)             โดยใช้
กลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลอง ส าหรับท าการวิจยัผลการเรียนรู้ และ ใช้การวิจยัเชิงส ารวจ (Survey 
Research) ส าหรับท าการวิจยัความพึงพอใจของนกัเรียน กลุ่มตวัอย่าง            ท่ีใช้ จ  านวน 60 คน 
ประกอบดว้ย กลุ่มควบคุม ห้องท่ี 1 จ านวน 30 คน ใชว้ิธีการสอนแบบปกติ และกลุ่มควบคุมหอ้งท่ี 
2 จ านวน 30 คน ใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกันเรียนรู้ ได้มาจากวิธีการสุ่ม อย่างง่าย (Simple 
Random Sampling) โดยวิธีการจบัฉลาก นักเรียนทั้งสองกลุ่มมีความรู้พื้นฐานการเรียนค าศพัท์
ภาษาองักฤษไม่แตกต่างกนัจากการเปรียบเทียบผลการทดสอบก่อนเรียน เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการศึกษา
ผลการเรียนรู้ไดแ้ก่  

- แผนจดัการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษโดยใชว้ธีิการสอนแบบปกติ   
- แผนจดัการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษโดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้  
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- แบบทดสอบหลงัเรียน 
- แบบสอบถามความพึงพอใจของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 หลงัจากเรียนรู้ค าศพัท์

ภาษาองักฤษโดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ   
 สถิติท่ีใชว้เิคราะห์วเิคราะห์ขอ้มูล ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ (%) ค่าเฉล่ีย (X̅) ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) ค่าสัมประสิทธ์ิการกระจาย (C.V.)และ ค่า t-test Independent 
 
 ผลการวิจยั พบวา่ ผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถม ศึกษาปีท่ี 3 
โดยใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้สูงกวา่วธีิการสอนแบบปกติ               อยา่งมีนยัส าคญัทาง
สถิติท่ีระดบั 0.01 และความพึงพอใจต่อวิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้ของกลุ่มทดลองมากกวา่
กลุ่มควบคุมท่ีใชว้ธีิการสอนแบบปกติอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.01 

 
Abstract 

Title : The comparative of learning achievement and satisfaction of English vocabulary for 
Prathomsuksa 3 students of Bhanpet (Vankru 2500) school by using cooperative learning technique 
and traditional teaching style. 

The objectives of this study were to attain an achievement and satisfaction of English 
vocabulary by using cooperative learning technique and traditional teaching style. The samples of 
students were studying in Prathomsuksa 3 of Bhanpet (Vankru 2500) school.  

Two groups of 60 students sampled with English vocabulary testing score were not 
significant. The experimental group was taught by using cooperative learning technique and the 
controlled group was taught by traditional teaching style. The instruments of this study were the 
lesson plans, examination paper and satisfaction questionnaire. The data was analyzed using 
arithmetic mean, standard deviation, coefficient of variation and t-test independent. 
 The results of this research found that : The learning achievement and satisfaction of 
English vocabulary of the experimental groups, taught by using cooperative learning technique was 
higher than the controlled group, which was taught                  by traditional teaching style at 0.01 
level of significant. 
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บทน า 
 

 สังคมโลกปัจจุบัน การเรียนรู้ภาษาต่างประเทศมีความส าคัญและจ าเป็นอย่างยิ่ง 
ในชีวิตประจ าวนั เน่ืองจากเป็นเคร่ืองมือส าคญัในการติดต่อส่ือสาร การศึกษา                        การ
แสวง หาความรู้  การประกอบอาชีพ  การสร้างความเขา้ใจเก่ียวกบัวฒันธรรมและวิสัยทศัน์ของ
ชุมชนโลก และตระหนกัถึงความหลากหลายทางวฒันธรรมและมุมมองของสังคมโลก น ามาซ่ึง
มิตรไมตรีและความร่วมมือกบัประเทศต่างๆ  ช่วยพฒันาผูเ้รียนให้มีความเขา้ใจตนเองและผูอ่ื้นดี
ข้ึน เรียนรู้และเขา้ใจความแตกต่างของภาษาและวฒันธรรม  ขนบธรรมเนียมประเพณี  การคิด  
สังคม เศรษฐกิจ การเมือง การปกครอง               มีเจตคติท่ีดีต่อการใช้ภาษาต่างประเทศ และใช้
ภาษา ต่างประเทศเพื่อการส่ือสารได้  รวมทั้งเขา้ถึงองค์ความรู้ต่างๆ ได้ง่ายและกวา้งข้ึน  และมี
วิสัยทศัน์ในการด าเนินชีวิต ภาษาต่างประเทศท่ีเป็นสาระการเรียนรู้พื้นฐาน ซ่ึงก าหนดให้เรียน
ตลอดหลกัสูตรการศึกษา ขั้นพื้นฐาน คือ ภาษาองักฤษ  ส่วนภาษาต่างประเทศอ่ืน เช่น ภาษาฝร่ังเศส 
เยอรมนั จีน ญ่ีปุ่น อาหรับ บาลี และภาษากลุ่มประเทศเพื่อนบา้น หรือภาษาอ่ืนๆ ใหอ้ยูใ่นดุลยพินิจ
ของสถานศึกษาท่ีจะจดัท ารายวิชาและจดัการเรียนรู้ตามความเหมาะสม (กระทรวงศึกษาธิการ , 
2551 หนา้ 220) 
 
 การเสริมสร้างสมรรถนะและความสามารถในการส่ือสารเป็นภาษาอังกฤษของ               
คนไทย จดัเป็นความจ าเป็นเร่งด่วนของประเทศไทยในปัจจุบนั ในสภาวะท่ีระดบัความสามารถของ
คนไทยในด้านภาษาอังกฤษยงัอยู่ระดับต ่ ามาก ขณะท่ีต้องเร่งพัฒนาประเทศให้ก้าวทันการ
เปล่ียนแปลงของโลกและรองรับภาวะการคา้การลงทุน การเช่ือมโยงระหวา่งประเทศ และการเขา้
ร่วมเป็นสมาชิก ของประชาคมอาเซียนท่ีใชภ้าษาองักฤษเป็นภาษากลางหรือภาษาท่ีใชใ้นการท างาน 
การปฏิรูปการเรียนการสอนภาษาองักฤษจึงเป็นนโยบายส าคญัของกระทรวงศึกษาธิการท่ีจะต่อรอง
เร่งด าเนินการ          ให้เกิดผลส าเร็จโดยเร็ว (ส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2558 
หนา้ 3 ) 
 
 กระบวนการจัดการเรียนการสอนวิชาภาษาอังกฤษในประเทศไทยนั้ นครูผู ้สอน                
ตอ้งปรับแนวทางการจดัการเรียนการสอน (Pedagogy) ครูจะตอ้งท าให้ผูเ้รียนรักท่ีจะเรียนรู้ตลอด
ชีวิต และมีเป้าหมายในการสอนท าให้ผูเ้รียนมีทกัษะชีวิต ทกัษะการคิด และทกัษะดา้นการฟัง ตาม
ดว้ยการพูด การอ่าน และการเขียนตามล าดบั ซ่ึงทกัษะการฟัง พูด อ่าน และเขียน ในท่ีน้ีจะตอ้งมี
พื้นฐานจากการเรียนรู้ค าศพัท ์ส่ิงเหล่าน้ีจะเกิดข้ึนกบัผูเ้รียนไดต้อ้งเกิดจากการฝึกฝนครูจะตอ้งให้
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ผูเ้รียนไดรั้บการฝึกฝน ทดลองดว้ยตวัเอง โดยครูตอ้งจดัสร้างส่ือท่ีมีคุณภาพและออกแบบวิธีการ
สอนท่ีเหมาะสมกบัผูเ้รียนรายบุคคล (ส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน, 2558 หนา้ 5)  
 

 ดงันั้น การเรียนรู้ค าศพัท์เป็นองค์ประกอบท่ีส าคญัต่อการเรียนรู้ภาษาเพื่อการส่ือสาร
เพราะเป็นส่ิงท่ีนกัเรียนไดใ้ชส่ื้อความหมาย ความรู้สึกนึกคิด ความตอ้งการหรือความรู้ต่างๆ ไม่วา่
จะดว้ยการฟัง พูด อ่าน เขียน ผูท่ี้เรียนรู้ภาษาไดดี้ จะตอ้งรู้ค  าศพัท ์            ให้มากพอ จดจ าได ้และ
น าไป ใช้ไดอ้ย่างถูกตอ้ง คล่องแคล่ว หากไม่รู้ค  าศพัท ์                        ก็ไม่สามารถน าไปใชเ้รียบ
เรียงประโยคเพื่อการส่ือสารหรือบอกความตอ้งการได ้               หากรู้ค าศพัทไ์ม่มากพอการส่ือสาร
อาจไม่สามารถด าเนินการไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ             ซ่ึงในการสอนภาษาองักฤษ ครูจ าเป็นตอ้ง
มีทกัษะในการจดักระบวนการเรียนการสอนให้มีความน่าสนใจ เพื่อให้นกัเรียนไดเ้รียนรู้และจดจ า
ค าศพัทไ์ดม้ากโดยผา่นการจดักิจกรรมท่ีเหมาะสมสอดคลอ้งกบัระดบัความตอ้งการของนกัเรียนอนั
จะส่งผลต่อประสิทธิภาพของการจดัการเรียนการสอนภาษาองักฤษใหม้ากข้ึน 

 
 ผูว้ิจยั ในฐานะเป็นครูผูส้อนวิชาภาษาองักฤษ ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 และก าลงัศึกษา

หลกัสูตรศึกษาศาสตรมหาบณัฑิต สาขาการสอนภาษาองักฤษ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลยั
รามค าแหง มีความสนใจท่ีจะน าเอกสาร หนงัสือ หรือวารสารส่ิงพิมพ ์รวมทั้งส่ือจากเวบ็ไซด์ มา
พฒันาการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษ มาออกแบบการจดั               การเรียนการสอนค าศพัท์
ภาษาองักฤษท่ีเหมาะสมกบันกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3            โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนั
เรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ ในการท าวจิยัในคร้ังน้ี 
 

2. วตัถุประสงค์ของการวจิัย 
 

การศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใช้
วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติในคร้ังน้ี ก าหนดวตัถุประสงค ์ดงัน้ี 

   
1. เพื่อเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 

โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ   
2. เพื่อเปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ   
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3. สมมติฐานของการวจิัย 
 

การวจิยัในคร้ังน้ีไดก้ าหนดสมมติฐานของการวจิยั ดงัน้ี 
 
1.การเปรียบเทียบการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดย

ใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้สูงกวา่วธีิการสอนแบบปกติ 
2.การเปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้อยู่ในระดบัมากกว่าวิธีการสอนแบบ
ปกติ   
 

4. ขอบเขตของการวจิัย 
 

การก าหนดขอบเขตของการศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติ  ไดก้  าหนด
ขอบเขตของการวิจยั ประกอบดว้ย ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง               ตวัแปรท่ีใช้ในการวิจัย 
รูปแบบการวิจยั เน้ือหาท่ีใช้ในการวิจยั ระยะเวลาท่ีท าการวิจยั เคร่ืองมือและสถิติท่ีใช้ในการ
ตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ และสถิติท่ีใชใ้นการวเิคราะห์ขอ้มูล มีรายละเอียดดงัน้ี 

 

4.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 
 1.1 ประชากร ท่ีใช้ในการวิจยั ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โรงเรียนบา้นเพชร 
(วนัครู 2500) อ าเภอบ าเหน็จณรงค ์จงัหวดัชยัภูมิ สังกดัส านกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษา
ชยัภูมิ เขต 3 ปีการศึกษา 2560 จ านวน 125 คน แบ่งเป็น 4 หอ้ง   
 1.2 กลุ่มตวัอยา่ง ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) 
อ าเภอบ าเหน็จณรงค ์จงัหวดัชยัภูมิ สังกดัส านกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาชยัภูมิ เขต 3 ปี
การศึกษา 2560 จ านวน 60 คน จ าแนกเป็นห้องท่ี 1 จ านวน 30 คน และห้องท่ีสอง จ านวน 30 คน
ไดม้าจากวธีิการสุ่มอยา่งง่าย (Simple Random Sampling) โดยวธีิการจบัฉลาก 
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4.2 ตัวแปรทีใ่ช้ในการวจิัย 
 
 1. ตวัแปรตน้หรือตวัแปรอิสระ (Independent Variable) ไดแ้ก่ วธีิการสอนแบบร่วมมือ
กนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ 
 2. ตวัแปรตาม (Dependent Variable) ไดแ้ก่ 
 2.1 ผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษ  
 2.2 ความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ของนกัเรียนท่ีมีต่อวธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้
และวธีิการสอนแบบปกติ   

 
4.3 รูปแบบการวจิัย  

 
 การศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใช้

วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ ผูว้จิยัก าหนดรูปแบบ การวิจยัก่ึง
ทดลอง (Quasi experimental design)โดยใชก้ลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลอง        (Posttest – Only 
control group design) (อนุวติั  คูณแกว้ ,  2555 หนา้ 119) ปรากฏ 
ในภาพ 1 ดงัต่อไปน้ี 
 

 ภาพ 1 รูปแบบ โดยใชก้ลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลอง 
 

R 
(Random) 
กลุ่มตวัอยา่ง 

T 

(Treatment) 
ด าเนินการทดลอง 

X 

(Posttest) 
ทดสอบหลงัการทดลอง 

 
กลุ่มควบคุม (R1) 
กลุ่มทดลอง (R2) 

 

 
ด าเนินการทดลอง T1 

ด าเนินการทดลอง T2 

 
กลุ่มควบคุม (X1) 
กลุ่มทดลอง (X2) 
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4.4 เน้ือหาทีใ่ช้ในการวิจัย 
 
 เน้ือหาท่ีใชใ้นการวิจยั คือ เน้ือหาจากหลกัสูตรสถานศึกษา กลุ่มสาระภาษาต่างประเทศ 
(ภาษาองักฤษ) ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 หน่วยการเรียนรู้ My Family โรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) 
อ าเภอบ าเหน็จณรงค์ จังหวดัชัยภูมิ จ  านวน 3 แผนๆ ละ 2 ชั่วโมง รวม 6 ชั่วโมง ต่อแผนจดัการ
เรียนรู้ 
 

4.5 ระยะเวลาทีท่ าการวจิัย  
 
 การศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใช้
วิธีการสอนแบบร่วมมือกันเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติ ผูว้ิจยัก าหนดรูปแบบ โดยใช้กลุ่ม
ควบคุมและกลุ่มทดลอง ก าหนดระยะเวลาการด าเนินวิจยัในปีการศึกษา 2559 ไดก้ าหนดขั้นตอน
การสร้างเคร่ืองมือในภาคเรียนท่ี 1 และทดลองใชเ้คร่ืองมือท าการวิจยั  กบักลุ่มตวัอยา่งในภาคเรียน
ท่ี 2 ปีการศึกษา 2559 ระหวา่งวนัท่ี 31 มกราคม ถึงวนัท่ี 17กุมภาพนัธ์ 2560 จ านวน 3 สัปดาห์ ๆ ละ 
2 ชัว่โมง รวมทั้งส้ิน 6 ชัว่โมงต่อแผนการจดัการเรียนรู้ 

 
4.6 เคร่ืองมือและสถิติทีใ่ช้ในการตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ  
 

 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัในคร้ังน้ี ไดแ้ก่ แผนจดัการเรียนรู้ แบบทดสอบ               หลงั
เรียน และแบบประเมินความพึงพอใจ ผูว้จิยัใชส้ถิติในการตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ ดงัน้ี 
 1. แผนจดัการเรียนรู้ สถิติท่ีใชต้รวจสอบคุณภาพ ไดแ้ก่ ค่าเฉล่ีย ทีเป็นการยอมรับคุณภาพ
แต่ละขอ้ตอ้งมีค่าเฉล่ียตั้งแต่ 3.50 ข้ึนไป และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน                 ไม่เกิน 1.00 
 2. แบบทดสอบหลงัเรียน สถิติท่ีใช้ตรวจสอบคุณภาพ ได้แก่ ค่าดชันีความสอดคล้อง 
(IOC : Item Objective Congruence) ค่าความเช่ือมัน่ (Reliability) ค่าความยากง่าย Difficultly) และ
ค่าอ านาจจ าแนก (Discrimination) 
 3. แบบประเมินความพึงพอใจ สถิติท่ีใชต้รวจสอบคุณภาพ ไดแ้ก่ ค่าดชันีความสอดคลอ้ง 
(IOC : Item Objective  Congruence) และ ความเช่ือมัน่ (Reliability) 
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4.7 สถิติทีใ่ช้ในการวเิคราะห์ข้อมูล 
 
 การวเิคราะห์ขอ้มูลผลการเรียนรู้ของนกัเรียน ใชส้ถิติในการวเิคราะห์ ดงัน้ี 
 
 1. การวิเคราะห์ขอ้มูลในคร้ังน้ี วิเคราะห์ผลการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษจากผลการ
ทดสอบหลงัเรียนดา้นความรู้และทกัษะ และน าผลการทดสอบไปค านวณเพื่อหาค่าคะแนนเฉล่ีย 
(X̅)  ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) ค่าสัมประสิทธ์ิการกระจาย (C.V.) และเปรียบเทียบผลการเรียนรู้
โดยใช้ ค่า t-test Independent ซ่ึงในการวิเคราะห์ข้อมูล ด าเนินการโดยใช้เคร่ืองคอมพิวเตอร์
โปรแกรม Excel และเคร่ืองคิดเลข  
 2. วเิคราะห์ขอ้มูลการประเมินความพึงพอใจของนกัเรียนท่ีมีต่อการเรียนรู้             โดยใช้
วิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติ สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ได้แก่ ค่า
คะแนนเฉล่ีย (X̅) ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) และเปรียบเทียบผลการประเมินความพึงพอใจของ
นกัเรียนกลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลองโดยใช ้ค่า t-test Independent 
 

5. นิยามศัพท์เฉพาะ 
 
 เพื่อให้เกิดความเขา้ในและส่ือความหมายไดต้รงกนั ผูว้ิจยัจึงก าหนด นิยามศพัท์เฉพาะ
ของการวจิยั ดงัน้ี 
 
 1. ผลการเรียนรู้ หมายถึง  ผลท่ีได้จากการทดสอบด้านความรู้และทกัษะหลงัจากการ
เรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใชว้ิธีการสอน แบบร่วมมือกนั
เรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ 
 2. ความพึงพอใจ หมายถึง นกัเรียนเกิดความพึงพอใจหลงัจากได้รับการเรียนรู้ค าศพัท์
ภาษาองักฤษ โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ  
 3. ค  าศพัท ์หมายถึง ค าศพัทภ์าษาองักฤษท่ีก าหนดไวใ้นหลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้น
พื้นฐาน พุทธศกัราช 2551 ตามมาตรฐานการเรียนรู้และตวัช้ีวดัชั้นปีท่ี 3 ระดบัประถมศึกษาปีท่ี 3 

 4. วิธีการสอนแบบร่วมมือกันเรียนรู้ หมายถึง วิธีการจดัการสอนท่ีให้ผูเ้รียนท างาน
ร่วมกนัเป็นกลุ่ม กลุ่มละ 4-6 คน   เป็นการแบ่งกลุ่มท่ีมีโครงสร้างชดัเจน ภายในกลุ่มประกอบดว้ย
ผูเ้รียนท่ีมีความสามารถ ในการเรียนรู้แตกต่างกนั คือ ผูเ้รียนท่ีมีความสามารถสูง ปานกลาง และต ่า 
ซ่ึงจะช่วยแกปั้ญหาและพฒันาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของผูเ้รียนไดด้ว้ยการช่วยเหลือซ่ึงกนัและกนั 
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เพื่อให้สมาชิกในกลุ่มผา่นจุดประสงค์อยา่งเท่าเทียมกนั และยงัสามารถสร้างความสัมพนัธ์ภายใน
กลุ่ม และสร้างความภูมิใจในตนเอง  

 5. วธีิการสอนแบบปกติ หมายถึง วธีิการจดัการเรียนรู้ท่ีใหผู้เ้รียนเกิดการเรียนรู้มีขั้นตอน
การสอนไดแ้ก่ ขั้นน าเขา้สู่บทเรียน ขั้นด าเนินการจดักิจกรรมการสอน และขั้นสรุป โดยครูผูส้อน
จะใชว้ธีิการบรรยายเป็นหลกั 
 

6. ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 
 1. นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 มีดา้นความรู้และทกัษะการใชค้  าศพัทภ์าษาองักฤษของ
โดยใชว้ธีิการสอน แบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ 
 2. นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 มีความพึงพอใจหลังจากได้รับการเรียนรู้ค าศัพท์
ภาษาองักฤษ โดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ  
 3. เป็นแนวทางให้ผูท่ี้สนใจไดศึ้กษาคน้ควา้เพิ่มเติมและน าวิธีการสอนไปใชจ้ดัการเรียน
การสอนวชิาภาษาองักฤษหรือวชิาอ่ืนๆ 

สรุปผลการวจิัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 
 

การเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดย
ใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติในโรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) 
จังหวดัชัยภูมิ คร้ังน้ี ได้ก าหนดวตัถุประสงค์ คือ (1) เพื่อเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ค าศัพท์
ภาษาองักฤษของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกันเรียนรู้และ
วิธีการสอนแบบปกติ  (2) เพื่อเปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศพัท์ภาษาองักฤษของ
นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดยใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวิธีการสอนแบบปกติ 
กลุ่มตวัอยา่ง ไดแ้ก่ นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โรงเรียนบา้นเพชร  (วนัครู 2500) อ าเภอบ าเหน็จ
ณรงค ์จงัหวดัชยัภูมิ ปีการศึกษา 2560 จ านวน 60 คน จ าแนกเป็นหอ้งท่ี 1 จ านวน 30 คน และหอ้งท่ี
สอง จ านวน 30 คนไดม้าจากวิธีการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยวิธีการจบัฉลาก  
เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัในคร้ังน้ี ได้แก่ แผนจดัการเรียนรู้ แบบทดสอบหลังเรียน และแบบ
ประเมินความพึงพอใจ  การวเิคราะห์ขอ้มูลในคร้ังน้ี วเิคราะห์ผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษจาก
ผลการทดสอบก่อนเรียนและหลงัเรียนดา้นความรู้และทกัษะ และน าผลการทดสอบไปค านวณเพื่อ
หาค่าคะแนนเฉล่ีย (X̅)  ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) ค่าสัมประสิทธ์ิการกระจาย (C.V.) และ
เปรียบเทียบผลการเรียนรู้และความพึงพอใจของนกัเรียนโดยใช ้ค่า t-test Independent  
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สรุปผลการวจิัย 
 
 การศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใช้
วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติในโรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) 
จงัหวดัชยัภูมิ สรุปผลตามวตัถุประสงคข์องการวจิยั ดงัน้ี 
   
 1. เปรียบเทียบผลการเรียนรู้หลงัเรียนค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปี
ท่ี 3 ของกลุ่มทดลองโดยใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และกลุ่ม                 ควบคุมโดยใช้
วธีิการสอนแบบปกติ แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.01  
   
 2. เปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศัพท์ภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้ น
ประถมศึกษาปีท่ี 3 ของกลุ่มทดลองโดยใช้วิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียน และ กลุ่มควบคุมโดย
ใชว้ธีิการสอนแบบปกติ แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.01  

 

อภิปรายผล 
 

 การศึกษาผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใช้
วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติในโรงเรียนบา้นเพชร (วนัครู 2500) 
จงัหวดัชยัภูมิ สามารถอภิปรายผลได ้ดงัน้ี 
 

 การเปรียบเทียบผลการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษา              ปี
ท่ี 3 ของกลุ่มทดลองโดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้สูงกวา่กลุ่มควบคุมโดยใชว้ธีิการสอน
แบบปกติและแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.01 ทั้งน้ี เน่ืองมาจากวิธีการสอนแบบ
ร่วมมือกนัเรียนรู้ เป็นวิธีการจดัการเรียนรู้ท่ีให้ผูเ้รียนท างานร่วมกนัเป็นกลุ่ม กลุ่มละ 4-6 คน   เป็น
การแบ่งกลุ่มท่ีมีโครงสร้างชดัเจน ภายในกลุ่มประกอบดว้ยผูเ้รียนท่ีมีความสามารถ ในการเรียนรู้
แตกต่างกัน คือ ผูเ้รียนท่ีมีความสามารถสูง ปานกลาง และต ่า ซ่ึงจะช่วยแก้ปัญหาและพฒันา
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของผูเ้รียนไดด้ว้ยการช่วยเหลือซ่ึงกนัและกนั เพื่อให้สมาชิกในกลุ่มผ่าน
จุดประสงคอ์ยา่งเท่าเทียมกนั และยงัสามารถสร้างความสัมพนัธ์ภายในกลุ่ม และสร้างความภูมิใจ
ในตนเอง และจะไดผ้ลดีกวา่วิธีการสอนแบบปกติ ซ่ึงเป็นวิธีการจดัการเรียนรู้ท่ีให้ผูเ้รียนเกิดการ
เรียนรู้มีขั้นตอนการสอนโดยครูผูส้อนจะใช้วิธีการบรรยายเป็นหลกั ไม่ท าให้กระตุน้นกัเรียนเกิด
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ความเร้าใจอยากท่ีจะเรียนรู้ สอดคลอ้งกบั สมมติฐานการวิจยัขอ้ท่ี 1 การเปรียบเทียบผลการเรียนรู้
ค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โดยใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้สูง
กวา่วิธีการสอนแบบปกติ 2. การเปรียบเทียบความพึงพอใจต่อการเรียนรู้ค าศพัทภ์าษาองักฤษของ
นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ของกลุ่มทดลองโดยใชว้ธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้อยูใ่นระดบั
มากท่ีสุด และ กลุ่มควบคุมโดยใช้วิธีการสอนแบบปกติอยู่ในระดบัมาก และแตกต่างกนัอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.01 ทั้งน้ี เน่ืองจากวิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้สามารถช่วยให้
นกัเรียนเกิดความรู้ความเขา้ใจสามารถฝึกปฏิบติัตามค าสั่งไดจ้นเกิดความภาคภูมิใจและน าไปใช้ใน
ชีวติประจ าวนัได ้มากกวา่วธีิการสอนแบบปกติท่ีนกัเรียนเคยชินกบับรรยากาศการเรียนรู้แบบเดิมๆ 
สอดคลอ้งกบัสมมติฐานการวจิยั  

ข้อเสนอแนะจากการท าวิจัยในคร้ังนี ้
 

1. การท าวจิยัในคร้ังน้ี จากผลการทดสอบหลงัเรียน นกัเรียนชั้นประถมศึกษา           ปีท่ี 3
โดยใชว้ธีิการสอนแบบปกติส าหรับกลุ่มควบคุม พบวา่นกัเรียนจ านวน 10 คน                ท่ีมีคะแนน
ไม่ถึงร้อยละ 50 ครูผูส้อนจ าเป็นตอ้งน าผลการทดสอบดงักล่าวไปวางแผนพฒันานกัเรียนนกัเรียน
กลุ่มดงักล่าว โดยสอนซ่อมเสริมอีกคร้ังและท าการทดสอบหลงัเรียนเพื่อตรวจสอบผลการเรียนรู้วา่
นกัเรียนไดรั้บการพฒันาอยา่งเตม็ตามศกัยภาพทุกคน 

2. การใชว้ิธีการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ ครูควรเสริมแรงใน
การเรียนรู้ให้กบันกัเรียน เช่น การชมเชยหรือให้รางวลัคนท่ีตอบค าถามไดถู้กตอ้ง หรือให้ก าลงัใจ
ส าหรับนกัเรียนท่ีไดค้ะแนนไม่ผา่นร้อยละ 50 และพร้อมท่ีจะให้โอกาสนกัเรียนในการแกต้วัและ
พฒันาการเรียนรู้อยา่งสม ่าเสมอ 
 

 
ข้อเสนอแนะจากการท าวิจัยในคร้ังต่อไป 
 
 1. การท าวจิยัในคร้ังน้ี เป็นการท าวจิยัการสอนค าศพัทภ์าษาองักฤษของนกัเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีท่ี 3 เพียงเร่ืองเดียว คร้ังต่อไปอาจจะท าการวจิยัทั้งหน่วยการเรียนรู้ 
 2. วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการสอนแบบปกติ สามารถน าไปท าการวจิยั
กบัการจดัการเรียนรู้ทุกระดบัชั้นเป็นการวจิยัในภาพรวมของโรงเรียน  
  3. การท าวจิยัในคร้ังน้ี ตวัแปรตน้ ไดแ้ก่ วธีิการสอนแบบร่วมมือกนัเรียนรู้และวธีิการ
สอนแบบปกติ คร้ังต่อไปสามารถเปล่ียนวธีิการสอนรูปแบบใหม่ๆ 
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