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บทคัดยอ 

การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงค ดังน้ี (1) เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค

ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2   โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พทุธมณฑล  ระหวางการเรียนดวย

วิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  กับวิธีสอนแบบปกติ  (2) เพื่อเปรียบเทียบ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2  โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ 

สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางกอนเรียนและหลังเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT) (3) เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศสตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางกอนเรียนและหลังเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ 
 

คําสําคัญ: TGT; ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค; การเรียนแบบรวมมือ  
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ประชากรท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 

2561 จํานวน  3  หองเรียน รวม 123 คน กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษา

ปท่ี 2 ภาคเรียนท่ี 2  ปการศึกษา 2561 จํานวน  2  หองเรียน  ซึ่งผูวิจัยไดคัดเลือกกลุมตัวอยางจากการ              

นําสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561  วิเคราะหหาคาเฉลี่ย ANOVA  ท่ีมีผลคะแนน                

ไมแตกตางกัน จากน้ันสุมอยางงาย (Simple  random  sampling) โดยการจับสลากเพื่อเลือก 2 หองเรียน  

เปนกลุมควบคุม และกลุมทดลอง คือนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2/9 จํานวน 40 คน  และ2/11 จํานวน 40 

คน รวม 80 คน   

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย  ไดแก  (1) แผนการจัดการเรียนรูเร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิธีการสอน

แบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  จํานวน 4 แผน แผนละ 2  คาบเรียน  (2) แผนการจัดการ

เรียนรูเ ร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิ ธีการสอนแบบปกติ จํานวน 4 แผน แผนละ 2 คาบเรียน (3) 

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  จํานวน 2  ชุด  ไดแก  แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกอน

เรียน  และหลังเรียน เร่ืองชนิดของประโยคของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2  โดยผานการตรวจสอบ

จากผูเช่ียวชาญ  และหาคาดัชนีความสอดคลอง (IOC)  วิเคราะหขอมูลโดยใชคาเฉลี่ย(𝑋𝑋�) คาเบ่ียงเบน

มาตรฐาน (SD)  โดยใช t – test  แบบ  dependent  และ  t - test  แบบ  independent   

ผลการวิจัยสรุปไดดังน้ี 

1. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                   

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)สูงกวาวิธีสอนแบบปกติ  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 

.05   

2. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                    

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ                 

ท่ีระดับ .05 

3. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                  

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ                   

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05   
 

Abstract 

 The purposes of this research were to. ( 1)  compare the learning achievement of 

the matthayomsueksa two students at Nawamintharachinuthit Satriwitthaya 

Phutthamonthon School learning sentences of Thai language between the groups instructed 

by the cooperative learning of teams – games – tournaments ( TGT)  and the conventional 

method. ( 2)  compare the learning achievement of the matthayomsueksa two students at 
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Nawamintharachinuthit Satriwitthaya Phutthamonthon School learning sentences of Thai 

language between before and after learning by the cooperative learning teams – games – 

tournaments ( TGT) .  ( 3)  compare the learning achievement of the matthayomsueksa two 

students at Nawamintharachinuthit Satriwitthaya Phutthamonthon School learning 

sentences of Thai language between before and after learning by the conventional method. 

 Using the simple random from the achievement first semester of year 2018.  

analyze the mean value of ANOVA with not different scores. Select two classrooms as 

controlled groups and experimental groups is matthayomsueksa 2/ 9 students total 40  and  

matthayomsueksa 2/11 students total 40.  Including 80 students. 

 The research instruments consisted of (1) The cooperative learning teams – games 

– tournaments (TGT) lesson Plans on sentences of Thai language including 80 plans. (2) The 

conventional method lesson Plans on sentences of Thai language including 80 plans. (3) An 

academic achievement test on sentences of Thai language to be administered prior to the 

commencement and after the completion of the study. The academic achievement test 

was examined by experts and tested for internal coherence using index of congruence (IOC) 

method. Analyze data using mean (𝑋𝑋�) . Standard deviation (SD).dependent t – test  and 

independent t – test. 

 Findings are as follows: 

1. Acadcmic achicment on sentences of the students instructed by cooperative 

learning teams – games – tournaments (TGT)  was higher than conventional 

methods at the statistical significance level of .05 

2. Acadcmic achicment on sentences of the students instructed by cooperative 

learning teams – games – tournaments (TGT)  was higher after the completion 

of the study than prior to its commencement  at the statistical significance 

level of .05 

3. Acadcmic achicment on sentences of the students instructed by conventional 

methods was higher after the completion of the study than prior to its 

commencement  at the statistical significance level of .05 

Keywords: TGT; Learning achievement on sentence; Cooperative Learning 
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บทนํา 

การศึกษาในศตวรรษท่ี 21 เนนใหบุคคลมีความรูและความสามารถ ฉะน้ันการศึกษาในยุคดังกลาว 

จึงเนนรูปแบบชุมชนแหงการเรียนรู (Learning Community) เนนการศึกษาผานปวงชน (Education For 

all) เนนการรวมมือจากปวงชน (All for Education) เปนการศึกษาท่ีเนนการเรียนดวยวิธีการเรียนรู (Learn 

how to learn) เนนกระบวนการเรียนรูแบบรวมมือ  และการเรียนรูแบบรวมพลัง (Co-operative and 

collaborative Learning) การเรียนการสอนจึงเนนไปท่ีการสอนใหผูเรียนสรางองคความรูดวยตนเอง (พิม

พันธ  เดชะคุปต และพเยาว  ยินดีสุข, 2557, หนา 43) ดังน้ันการจัดการเรียนการสอนในปจจุบัน ครูจึงตอง

เนนผูเรียนเปนศูนยกลาง น่ันหมายถึงครูตองจัดกิจกรรมการเรียนรูเพื่อตอบสนองความตองการของผูเรียน

เปนรายบุคคล นอกจากน้ียังสอดคลองกับพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 

2553) หมวด 4  แนวทางการจัดการศึกษา มาตรา 22 กลาวถึงแนวทางการจัดการศึกษาตองยึดหลักวา

ผูเรียนทุกคนมีความสามารถเรียนรูและพัฒนาตนเองได และถือวาผูเรียนมีความสําคัญท่ีสุด กระบวนการ

จัดการศึกษาตองสงเสริมใหผูเรียนสามารถพัฒนาตามธรรมชาติและเต็มศักยภาพ  

วิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมการแขงขัน (TGT)  เปนการจัดกิจกรรมท่ีสอดคลองกับ

การจัดการเรียนรูในศตวรรษท่ี 21  เพราะเปนการเรียนโดยเนนใหผูเรียนไดเรียนรู  และลงมือปฏิบัติดวย

ตนเอง มีปฏิสัมพันธ  และชวยเหลือกันภายในกลุมเพื่อใหเกิดการเรียนรูท่ีคงทน  โดยผูสอนจะแบงผูเรียน

เปนกลุม  กลุมละ 4-5 คน  ตามความสามารถ เกง  ปานกลาง  ออน  สมาชิกของกลุมจะรวมมือกันเรียนรู

จนเปนผลสําเร็จของกลุมดวยการแขงขันเกม  การตอบคําถามจะเปนคําถามในเน้ือหาสาระท่ีเรียน  เมื่อจบ

เกมการแขงขัน  ผูสอนจะประกาศคะแนนของผูท่ีไดคะแนนสูงสุด  และกลุมท่ีไดคะแนนสูงสุด  มี 7 ข้ันตอน  

ดังน้ี 1.)ข้ันนํา  เปนข้ันท่ีผูสอนกระตุนความสนใจผูเรียนเพื่อเขาสูกิจกรรมการเรียนรูดวยวิธีการตางๆ  2.)ข้ัน

แบงกลุม  เปนข้ันท่ีผูสอนแบงกลุมผูเรียนออกตามความสามารถ  เกง  กลาง  ออน  3.)ข้ันสอนเปนข้ันท่ี

ผูสอนใหความรูในเน้ือหาสาระแกผูเรียน  โดยผูเรียนในกลุมจะรวมกันศึกษา  ชวยเหลือกันภายในกลุม  และ

ปฏิบัติ ใบงาน  ทดสอบความรูภายในกลุม  เพื่อเตรียมจัดทีมแขงขันตอไป  4.)ข้ันจัดทีม  เปนข้ันท่ีผูสอน          

ใหผูเรียนจัดกลุมเขาแขงขันเกมในโตะตางๆ  ดวยวิธีการเขาแขงขันตามความสามารถ  เกง-เกง  ปานกลาง-

ปานกลาง  และ  ออน-ออน  5.)ข้ันแขงขันเกม  เปนข้ันท่ีผูเรียนเขาแขงขันเกมในโตะตางๆ  ดวยวิธีการ        

เขาแขงขันตาม โดยเกมท่ีใช จะเปนเกมในรูปแบบการตอบคําถามทางวิชาการ  เมื่อแขงขันจบผูเรียนจะตอง

นําคะแนนท่ีไดรับ  เขากลุมของตนเองเพื่อสรุปเปนความสําเร็จของกลุม  6.)ข้ันสรุปบทเรียน  เปนข้ันท่ี

ผูเรียนและผูสอนรวมกันสรุปเน้ือหาท่ีเรียนอีกคร้ัง 7.)ข้ันมอบรางวัลความสําเร็จ  เปนข้ันท่ีผูสอนประกาศ

คะแนนความสําเร็จของกลุม  และคะแนนของผูเรียนท่ีไดสูงสุด 

แมวาผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพื้นฐาน (O-NET) ระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3                      

ปการศึกษา 2560 ท่ีผานมา  คะแนนของวิชาภาษาไทยแยกตามสาระเรียนรูท้ัง 5 สาระจะมีคาเฉลี่ย                    

ของโรงเรียนสูงกวารอยละ 50  แตเมื่อพิจารณาตามรายสาระแลวพบวา  สาระการเรียนรูท่ี 4 หลักภาษา                       

มีคาเฉลี่ยของโรงเรียนตํ่าสุด  คือ 54.69   
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จากประสบการณการจัดการเรียนการสอนของผูวิจัยในรายวิชาภาษาไทย4  ท22102  ของนักเรียน

ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี2  โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล ภาคเรียนท่ี  2  ปการศึกษา 2560  

พบวา นักเรียนสวนใหญขาดความรูความเขาใจในเร่ืองชนิดของประโยค เชน  ไมสามารถแยกประโยค                   

ความเดียว  ประโยคความรวม  และประโยคความซอนออกจากกันได  อีกท้ังนักเรียนบางสวนยังขาด                

ความกระตือรือรน  และขาดการมีสวนรวมในการเรียน 

ดวยเหตุน้ี ผูวิจัยจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลักภาษา  เร่ืองชนิดของ

ประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี  2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล ระหวาง                

การเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT) กับวิธีสอนแบบปกติ  เพื่อเปรียบเทียบ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  และพัฒนาใหผูเรียนมีความรูความสามารถในการคิด

แกปญหาดวยการเนนใหผูเรียนไดลงมือปฏิบัติจริงเกิดการแลกเปลี่ยนเรียนรูระหวางกัน และยังสามารถสราง

ความรูดวยตนเองผานกระบวนการเรียนรูผานเกมการแขงขัน 
 

วัตถุประสงคในการวิจัย 

1. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                           

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางการเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  กับวิธีสอนแบบปกติ  

2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                           

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางกอนเรียนและหลังเรียนดวยวิธีการสอน

แบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT) 

3. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                           

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางกอนเรียนและหลังเรียนดวยวิธีสอนแบบ

ปกติ 
 

สมมติฐานการวิจัย 

1. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  เร่ืองชนิดของประโยค ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมิน  

ทราชินูทิศ        สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีม

แขงขัน (TGT) สูงกวาวิธีสอนแบบปกติ  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

2. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  เร่ืองชนิดของประโยค ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมิน 

ทรา ชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT) หลังเรียนสูงกวากอนเรียน  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

3. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  เร่ืองชนิดของประโยค ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมิน 

ทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยาง               

มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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ขอบเขตการวิจัย 

1. ประชากรท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ 

สตรีวิทยา พุทธมณฑล ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2561 จํานวน  3  หองเรียน รวม 123 คน 

2. กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินู

ทิศสตรีวิทยา พุทธมณฑล ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2561 จํานวน  2  หองเรียน  ซึ่งผูวิจัยได

คัดเลือกกลุมตัวอยางจากการนําสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาคเรียนท่ี 1  ปการศึกษา 2561  

วิเคราะหหาคาเฉลี่ย ANOVA  ท่ีมีผลคะแนนไมแตกตางกัน จากน้ันสุมอยางงาย (Simple  

random  sampling)  โดยการจับสลากเพื่อเลือก     2 หองเรียน  เปนกลุมควบคุม และกลุม

ทดลอง คือนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาป ท่ี 2/9  จํานวน 40 คน  และ  2/11 รวม 40 คน                  

รวมท้ังสิ้น 80 คน  
 

ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 

1. ตัวแปรตน (independent variables) ไดแก วิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT)  และวิธีสอนแบบปกติ 

2. ตัวแปรตาม (dependent variables) ไดแก ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  เร่ืองชนิดของประโยค  
 

ขอบเขตเนื้อหา 

เน้ือหาท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ีเปนเน้ือหาในรายวิชาภาษาไทยพื้นฐาน ม.2 ท22102 ของนักเรียน

ระดับช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล ซึ่งประกอบดวย  ความหมาย

ของประโยคโครงสรางของประโยค  ชนิดของประโยค (ประโยคความเดียว, ประโยคความรวม, ประโยค

ความซอน) 
 

ระยะเวลา 

ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2561 จํานวน 16 คาบ  โดยใชวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีม

แขงขัน (TGT)  จํานวน 8  คาบ  และใชวิธีการสอนแบบปกติ  จํานวน 8  คาบ  แตละคาบใชเวลา 50  นาที 
 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

1. เปนแนวทางในการนําการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมการแขงขัน (TGT)  ไปใชในการพัฒนา

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เร่ืองชนิดของประโยค ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 

2. เปนแนวทางใหผูสอนนําวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมการแขงขัน (TGT) ไปใชในการ

พัฒนาทักษะ     การเรียนรูโดยการลงมือปฏิบัติและสรางองคความรูดวยตนเองของนักเรียนในวิชา

ภาษาไทย 
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การทบทวนวรรณกรรม 

ชนิดของประโยค 

 นพคุณ  คุณาชีวะ  (2560,  หนา61-64)  กลาววา  ประโยคแตกตางกัน  3  ชนิด  คือ   

1.)  ประโยคความเดียว  คือประโยคท่ีมีเน้ือความเดียว  โดยมีกิริยาสําคัญในประโยคแหงเดียว 

เชน  ฉันไปตางจังหวัดเมื่อวานน้ี  เธอไมควรด่ืมนํ้าแกวน้ัน  เขาชอบเดินทางไปตางประเทศ 

ฯลฯ  

2.) ประโยคความรวม  คือประโยคท่ีมีเน้ือความหลายเน้ือความประกอบดวยประโยคความเดียว

ต้ังแตสองประโยคข้ึนไปรวมกันโดยมีคําสันธานเช่ือมประโยคความรวมสามารถแยกออกเปน

สองประโยคโดยไมตองอาศัยเน้ือความของอีกประโยคหน่ึงเลย   

ประเภทของประโยคความรวม  แบงไดดังน้ี  

1.) ประโยคท่ีมีเน้ือความคลอยตามกัน  สวนมากใชคําสันธานตอไปน้ี  และ  กับ  ก็  ท้ัง-และ 

แลว-จึง  แลว-ก็  คร้ัน-จึง  เช่ือมประโยค  ตัวอยางเชน  ฉันและเพื่อนไปสมัครงานท่ี

ธนาคารแหงหน่ึง  พอเชาฉันก็รีบต่ืนข้ึนลางหนาแลวก็ไปโรงเรียน 

2.) ประโยคท่ีมีเน้ือความขัดแยงกัน  สันธานใชเช่ือมประโยค  คือ  แต  แตทวา  ถึง-ก็  ถึง-

แต-ก็  กวา-แต-ก็  ตัวอยางเชน  ถึงเขาแกแตฉันก็รัก  

3.) ประโยคท่ีมีเน้ือความใหเลือกอยางใดอยางหน่ึง  สันธานท่ีใชเช่ือมประโยค  คือ  หรือ

มิฉะน้ัน  หรือไมก็  ไมเชนน้ัน  ไมอยางน้ัน  ตัวอยางเชน  เธอจะไปหรือไมไป 

ใครๆก็ตองชวยตัวเองมิฉะนั้นก็สอบไมได ฯลฯ 

4.) ประโยคท่ีมีเน้ือความเปนเหตุเปนผลแกกัน  สันธานท่ีใชเช่ือมประโยค  คือ  จึง  ฉะน้ัน  

ดังน้ัน  เพราะเหตุน้ัน  เปนตน  ตัวอยางเชน  เขาทํางานหนักเขาจึงไมสบาย 

เพราะเขาเลนมากเขาจึงสอบไมได  ฉันอยากสอบไดดังนั้นจึงขยันเรียน  ฯลฯ   

3.)  ประโยคความซอน  คือประโยคท่ีประกอบดวยประโยคหลักกับประโยคยอย  ประโยคหลัก

เปนประโยคความเดียว  สวนประโยคยอยจะตองอาศัยความจากประโยคหลัก  จึงจะได

ใจความ  ตัวอยางเชน   ฉันมีตุกตาตัวหน่ึงซึ่งมีสีขาว 

ประโยคหลักคือ  ฉันมีตุกตาตัวหน่ึง, ประโยคยอยคือ  ตุกตาหมีสีขาว 

ประเภทของประโยคยอย  แบงไดดังน้ี  

ก.) ประโยคยอยทําหนาท่ีเปนบทประธาน  บทกรรม  (นามานุประโยค)  เชน 

เปนบทประธาน เชน เธอขยันเชนนี้ยอมสอบได 

เปนบทกรรม  เชน ฉันใหเขาดื่มน้ํา  เขากลาววาเรื่องนี้ไมจริง  

ข.) ประโยคยอยทําหนาท่ีประกอบนามหรือสรรพนามในประโยคหลัก  (คุณานุประโยค)           

มีสรรพนามเช่ือมประโยค  ไดแก  ท่ี  ซึ่ง  อัน  เปนตัวเช่ือม  ตัวอยางเชน 

คนที่ใชจายฟุมเฟอยยอมเหมือนฝงทรัพยท้ิงจมดิน  “ท่ีใชจายฟุมเฟอย” เปนประโยค

ยอยขยาย  “คน”  
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ค.) ประโยคยอยทําหนาท่ีเปนสวนประกอบกริยา  วิเศษณ  หรือขยายกริยา  หรือขยาย

วิเศษณ(วิเศษณานุประโยค)  อันเปนสวนหน่ึงของประโยคหลัก  มักมีสันธานเช่ือม

ประโยคคําวา  เมื่อ  จน  เพราะ  ตัวอยางเชน  เขามาหาเม่ือฉันไมอยู  (ขยายกริยาคําวา  

มาหา)  เขาพูดดีจนฉันเกรงใจ  (ขยายวิเศษณคําวา  ดี)   

ความหมายของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

พวงรัตน  ทวีรัตน (2540,  หนา29)  กลาววา  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  คือคุณลักษณะความรู

ความสามารถของบุคคลท่ีไดจากการเรียนการสอน  และการตรวจสอบระดับความสามารถดานสมอง              

ของนักเรียนวาเรียนรูอะไรบางมีความรูมากนอยเพียงใด  

ความหมายของการเรียนแบบรวมมือ 

Slavin (1983, p.203)  กลาววา  หลักการและแนวคิดการเรียนรูแบบรวมมือ  เปนการเรียนท่ีชวย

ใหนักเรียนไดพัฒนาความภูมิใจในตนเอง  คือนักเรียนจะเรียนดวยความสุข  และพัฒนาสติปญญาของตนเอง

อยางเต็มท่ีพรอมกับ    เกิดความรูสึกท่ีดีงามในทางสังคม  และจากกระบวนการทํางาน 

ความหมายของการเรียนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมการแขงขัน (TGT)   

ชนาธิป  พรกุล (2554, หนา 105) กลาววา เทคนิค TGT  เปนเทคนิคท่ีเหมือน STAD  ทุกประการ

ตางกันตรงท่ี STAD  ทดสอบรายบุคคลและเนนคะแนนความกาวหนา  สวน  TGT  เปนการแขงขันกัน                  

ดานวิชาการ   

องคประกอบของการเรียนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมการแขงขัน (TGT)  

ชนาธิป  พรกุล (2554, หนา 105-107)  ไดกลาวถึงองคประกอบของเทคนิคการเรียนรูแบบ TGT 

5  ประการ  ดังน้ี  (1)การนําเขาสูบทเรียน (class  prentations)  เหมือน  STAD (2)ทีม  (team)  เหมือน  

STAD  (3)เกม  (games)  ประกอบดวยคําถามท่ีเกี่ยวกับบทเรียน  แตละโตะท่ีเลนเกมมีผูเลน 3 คนมาจาก

ทีมตางๆ  ผูเลนหยิบบัตรคําถาม  และตอบคําถาม  (4)การแขงขัน  (tournaments)  มักจะจัดเมื่อสอนจบ

หนวย  การแขงขันรอบแรกครูจัดผูไดคะแนนสูงสุดเรียงตามลําดับโตะละ 3 คน  แตละโตะมีความสามารถ

เทากันเปนการแขงขัน  ท่ีมีความเทาเทียมกัน  ผูไดคะแนนสูงสุด แตละโตะจะไดยายไปอยูโตะถัดไปท่ี

คะแนนสูง  ผูไดคะแนนตํ่าสุดจะยายไปอยูโตะถัดไปท่ีคะแนนนอยลง  ผูไดคะแนนลําดับ 2 อยูโตะเดิม  

(5)การรับรางวัลของทีม  (team recongnition)  เหมือน  STAD   

ความหมายของวิธีสอนแบบปกติ 

พัชรี  ลินิฐฎา. (2534, หนา11) กลาววา  การสอนแบบปกติ  หมายถึงการสอนของครูโดยใช

แผนการสอนปกติ  ซึ่งสวนมากจะเปนการบรรยายประกอบสื่อการสอนมีการอภิปรายแบงกลุมศึกษาคนควา

แสดงบทบาทสมมุติ 

ข้ันตอนของวิธีสอนแบบปกติ 

กรมวิชาการกระทรวงศึกษาธิการ (2532, หนา48) กําหนดข้ันตอนการสอน  ดังน้ี  (1)ข้ันนํา  ครูใช

คําถาม  หรือกิจกรรมตางๆเพื่อเปนการเตรียมความพรอมของนักเรียน  และดึงดูดความสนใจของนักเรียน   

ใหมาอยูท่ีการสอน  และพรอมท่ีจะเร่ิมเรียน  (2)ข้ันสอน  ครูดําเนินการสอนเพื่อใหนักเรียนไดรับความรู               
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ในเน้ือหา  โดยเนนนักเรียนเปนสําคัญในการสอนน้ันอาจใชกิจกรรมตางๆ เชน  การอภิปราย  การแสดง

บทบาทสมมติสถานการณจําลอง  การแสดงละครเพื่อชวยใหการสอนนาสนใจ  และเราความสนใจ                      

ของนักเรียนมากย่ิงข้ึน  สงผลใหนักเรียนมีความกระตือรือรนตลอดเวลา  และใหนักเรียนมีบทบาท                         

ในการเรียนการสอน  รวมท้ังทําใหการสอนและมีประสิทธิภาพ  (3)ข้ันสรุป  นักเรียนรวมกันสรุปเน้ือหา

เพื่อใหนักเรียนเกิดความเขาใจเน้ือหาท่ีเรียนมากย่ิงข้ึนและเห็นความสัมพันธของสวนประกอบตางๆ                  

ของเน้ือหาท่ีไดเรียนมาแลว  และยังเปนการยํ้าใหผู เ รียนได เกิดความใหเกิดการเรียนรู ท่ีดี ย่ิง ข้ึน                               

โดยการอภิปราย  การใชสื่อ  เปนตน  (4)ข้ันวัดและประเมินผล  เปนข้ันตอนท่ีทําใหครูทราบวานักเรียน                

ไดเรียนไดมากนอยเพียงใดโดยการทดสอบ  และการทําแบบฝกหัด 
 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 

สุกานดา  สายวารี (2559) วิจัยเร่ือง การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองประโยคของ

นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3  โรงเรียนวัดโสธรวราวรวิหาร  ระหวางการจัดการเรียนรูแบบรวมมือ  เทคนิค

การจัดทีมแขงขัน (TGT)  กับการจัดการเรียนรูแบบอุปนัย(inductive method) ผลการวิจัยพบวา 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 โรงเรียนวัดโสธรวรารามวรวิหาร

ระหวางการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน TGT)  กับการจัดการเรียนรูแบบอุปนัย

(inductive method)  แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ือง

ประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 โรงเรียนวัดโสธรวรารามวรวิหารท่ีสอนดวยการจัดการเรียนรูแบบ

รวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน(TGT)  หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  และ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 3 โรงเรียนวัดโสธรวรารามวรวิหารท่ี

สอนดวยการจัดการเรียนรูแบบอุปนัย(inductive method)หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติท่ีระดับ .01 

วิธีการดําเนินการวิจัย 

การวิจัยน้ีเปนการวิจัยเชิงทดลองแบบศึกษากลุมทดลองและกลุมควบคุมโดยการสุมวัดกอนและ

หลัง การทดลอง (randomized control group-pretest posttest design) กลุมทดลอง คือ กลุมท่ีไดรับ

การจัดการเรียนรูดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  กลุมควบคุม คือ กลุมท่ี

ไดรับการสอนแบบปกติ  
 

ประชากรและกลุมตัวอยาง                                                                                                                

1. ประชากรท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ 

สตรีวิทยา พุทธมณฑล ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2561 จํานวน 3  หองเรียน รวม 123 คน 

2. กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ  

สตรีวิทยา พุทธมณฑล ภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2561 จํานวน  2  หองเรียน  ซึ่งผูวิจัยไดคัดเลือกกลุม

ตัวอยางจากการนําสัมฤทธ์ิทางการเรียนภาคเรียนท่ี 1  ปการศึกษา 2561  วิเคราะหหาคาเฉลี่ยโดยใชสถิติ 



10 
 
 
 

ANOVAท่ีมีผลคะแนนไมแตกตางกัน จากน้ันสุมอยางงาย (Simple  random  sampling)   โดยการ                  

จับสลากเพื่อเลือก 2 หองเรียน  เปนกลุมควบคุม และกลุมทดลอง  คือนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2/9  

จํานวน 40 คน  และ  2/11 จํานวน 40 คน รวมท้ังสิ้น 80 คน 
 

การสรางและการหาคุณภาพเครื่องมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล  

1. สรางแผนการจัดการเรียนรูเร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัด 

ทีมแขงขัน (TGT)  จํานวน 4 แผน แผนละ 2  คาบเรียน โดยแผนการจัดการเรียนรูประกอบดวยเน้ือหาท่ี

เกี่ยวกับความรูท่ัวไปเกี่ยวกับประโยค  ชนิดของประโยค  ไดแกประโยคความเดียว  ประโยคความรวม  และ

ประโยคความซอน   

2. สรางแผนการจัดการเรียนรูเร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิธีการสอนแบบปกติ จํานวน 4 แผน           

แผนละ 2 คาบเรียน โดยแผนการจัดการเรียนรูประกอบดวยเน้ือหาท่ีเกี่ยวกับความรูท่ัวไปเกี่ยวกับประโยค                    

ชนิดของประโยค  ไดแกประโยคความเดียว  ประโยคความรวม  และประโยคความซอน 

3. นําแผนการจัดการเรียนรูเร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีม 

แขงขัน (TGT)  และแผนการจัดการเรียนรูเร่ืองชนิดของประโยคโดยใชวิธีการสอนแบบปกติไปใหผูเช่ียวชาญ 

3 ทาน เพื่อตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา พบวามีคาดัชนีความสอดคลอง (IOC) สูงกวา 0.5 ข้ึนไป                   

ทุกประเด็น 

4. สรางแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  เร่ืองชนิดของประโยค  ไปใหผูเช่ียวชาญ 3 ทาน  

ตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา และคัดเลือกแบบทดสอบขอท่ีมีคาดัชนีความสอดคลอง (IOC) สูงกวา 0.5                       

ข้ึนไป จากน้ันนําแบบทดสอบไปทดลองใช (try out) กับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 ท่ีไมใชกลุมตัวอยาง 

และนํามาวิเคราะหหาคาความยากงาย (p) ระหวาง 0.20-0.80 และคาอํานาจจําแนก (r) ต้ังแต 0.20 ข้ึนไป 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

ผูวิจัยขอเสนอตามลําดับ ดังน้ี 

ตอนท่ี1 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยคของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา

ปท่ี 2  โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัด

ทีมแขงขัน (TGT)  กับวิธีสอนแบบปกติ  หลังเรียนวิเคราะหโดยใชสถิติ t test แบบ Independent Sample 
 

กลุม 
N

(คน) 
𝐗𝐗� SD t Sig. 

วิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT) 

40 21.58 3.43 

5.82 .000* 

วิธีสอนแบบปกติ   40 16.90 3.76 

*p < .05 
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จากตารางตอนท่ี 1 แสดงคา t  ท่ีไดจากการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ือง ชนิดของ

ประโยคหลังเรียนท้ัง 2 กลุม  จากการทดลองผลการวิเคราะห  คือ  กลุมท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขง ขัน (TGT)  กับวิ ธีสอนแบบปกติ  มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีแตกตางกัน                          

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  กลาวคือ  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนเร่ือง ชนิดของ

ประโยคดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  สูงกวานักเรียนท่ีเรียนดวยวิธีสอน               

แบบปกติ  ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐานท่ีต้ังไว 

ตอนท่ี2 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา

ปท่ี 2  โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัด

ทีมแขงขัน (TGT)  กอนเรียนและหลังเรียนวิเคราะหโดยใชสถิติ t testแบบ dependent Sample 
 

คะแนน N(คน) 𝐗𝐗� SD t Sig. 

กอนเรียน 40 15.55 3.28 
12.32 .000* 

หลังเรียน 40 21.58 3.43 

*p < .05 
 

จากตารางตอนท่ี2 แสดงคา t  ท่ีไดจากการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ือง ชนิดของ

ประโยคกอนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT)  มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกวากอนเรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05                      

ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐานท่ีต้ังไว 
 

ตอนท่ี 3  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยคของนักเรียน                 

ช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2 โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ                  

กอนเรียนและหลังเรียนวิเคราะหโดยใชสถิติ t test แบบ dependent Sample 
 

คะแนน N(คน) 𝐗𝐗� SD t Sig. 

กอนเรียน 40 14.18 3.33 
8.16 .000* 

หลังเรียน 40 16.90 3.75 

*p < .05 
 

ตอนท่ี 3 แสดงคา t  ท่ีไดจากการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค                

กอนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ  มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกวา

กอนเรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐานท่ีต้ังไว 
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ผลการวิจัย 

1. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  สูงกวาวิธีสอนแบบปกติ  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ            

ท่ีระดับ .05   

2. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                     

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือ

เทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ               

ท่ีระดับ .05 

3. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2                      

โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติแตกตาง

กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05   
 

อภิปรายผล 

 ผูวิจัยขออภิปรายผลจากการคนพบในการวิจัยคร้ังน้ี ดังน้ี 

(1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2  โรงเรียนนวมิ

นทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ระหวางการเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT)  กับวิธีสอนแบบปกติ  แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  ซึ่งสอดคลองกับสมมติฐาน

ท่ีต้ังไว  โดยนักเรียนท่ีเรียนดวยวิธี   การสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT) มีผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนท่ีสูงกวานักเรียนท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ  อาจเพราะการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีม

แขงขัน (TGT)  น้ันทําใหผูเรียนไดเกิดการเรียนรูดวยตนเองมีการแลกเปลี่ยนความรู ความคิด  ประสบการณ

ตางๆซึ่งกันและกัน  มีการชวยเหลือกันภายในกลุม  เพื่อใหไดความสําเร็จตามเปาหมายของกลุม  (2) 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปท่ี 2  โรงเรียน  นวมินทราชินู

ทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  หลังเรียน 

สูงกวากอนเรียน  ซึ่งยอมรับในสมติฐานขอ 2 ท่ีกําหนดไวอาจเพราะวิธีการสอนแบบรวมมือเทคนิคการจัด

ทีมแขงขัน (TGT)  ทําใหผู เรียนเห็นคุณคาในตนเอง เน่ืองจากรูวาตนเองเปนสมาชิกคนหน่ึงของทีม                   

และมีโอกาสทําคะแนนใหแกทีมจึงทําใหเกิดการเรียนรูรวมกัน  ชวยเหลือซึ่งกันและกัน  ถือเปนการสราง

แรงจูงใจในการเรียนอีกทางหน่ึง  (3) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเร่ืองชนิดของประโยค  ของนักเรียนช้ัน

มัธยมศึกษาปท่ี 2  โรงเรียนนวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล  ท่ีเรียนดวยวิธีสอนแบบปกติ                      

หลังเรียนสูงกวากอนเรียน  ซึ่งยอมรับในสมมติฐานขอ 3 ท่ีกําหนดไว  เน่ืองจากวิธีสอนแบบปกติท่ีผูวิจัย

นิยามข้ึนน้ัน  ประกอบดวย 4 ข้ันตอน  ไดแกข้ันนํา  ข้ันสอน  ข้ันสรุป  และข้ันประเมินผล  ท้ังน้ีในแผน      

การจัดการเรียนรูของผูวิจัย  ไดเลือกข้ันนําท่ีหลากหลาย  มีท้ังการสังเกตบัตรคํา  ใหนักเรียนฝกคิดรวมกัน                  

หาคําตอบ  หรือแมแตการกระตุนใหผูเรียนแสดงออกหนาช้ันเรียน  จึงทําใหผูเรียนสนใจในบทเรียน                    

และพรอมตอการเรียนรู  เมื่อสังเกตพฤติกรรมของนักเรียนระหวางทํากิจกรรม  พบวา เมื่อมีการถามคําถาม
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กระตุนใหตอบนักเรียนจะสนใจกระตือรือรนมาก  และเมื่อเขารวมกิจกรรมกลุมนักเรียนจะใหความรวมมือ

มากกวาท่ีครูบรรยายจึงสงผลใหผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกวากอนเรียน 
 

ขอเสนอแนะเพ่ือนําผลการวิจัยไปใช 

ครูควรศึกษารูปแบบการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน (TGT)  ใหเกิดความ

เขาใจอยางแทจริง  เพื่อประโยชนสูงสุดในการจัดกิจกรรมการเรียนรู  และควรทําความเขาใจเร่ืองกติกากับ

ผูเรียนเร่ืองกติกาในการเลนเกมกอนเร่ิมการแขงขัน  อีกท้ังจัดผูเรียนตามความสามารถ  กระตุนผูเรียนให

เห็นความสําคัญของคะแนนการแขงขัน  กลาวช่ืนชมเสริมแรงผูเรียนใหเกิดความภูมิใจในตนเองท่ีเปนสวน

หน่ึงของทีม และควรเขียนแผนการจัดการเรียนรูแบบปกติดวยกิจกรรมท่ีหลากหลาย  มากกวาการเนน

บรรยาย  เพราะจะทําใหนักเรียนเกิดความเบ่ือหนาย    
  

ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 

ครูควรศึกษาผลการวิจัยรูปแบบการจัดการเรียนรูแบบรวมมือเทคนิคการจัดทีมแขงขัน 

(TGT)  ไปใชกับหลักภาษาอื่นๆ เชน  การสรางคํา  คํายืมภาษาตางประเทศในภาษาไทย  เปนตน 
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